E] ELJARAS AZONOSITO ADATAI

Nemzeti, Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras
(hirdetménnyel indulo) - EKR000430472022

E50 - Biralati szakasz

Inkontinencia termékek beszerzése

Soproni Erzsébet Oktatéo Korhaz és Rehabilitacios Intézet

I. szakasz: Ajanlatkéer6

I. szakasz: Ajanlatkéro

I.1) Név és cimek (jelolje meg az eljarasért felelos osszes ajanlatkérot)

Hivatalos név:  Soproni Erzsébet Oktaté Korhaz és Nemzeti azonositészam 15367716208
Rehabilitacids Intézet
Postai cim: Gy6ri Ut 15.
Varos: Sopron NUTS-kéd: HU221 Postai irdnyitészam: 9400 Orszag: Magyarorszag
Vargané Kampés Gyongyi

Kapcsolattartd személy:

kozbeszerzes@sopronigyogykozpo +36 99514200 +36 99514250

nt.hu

E-mail: Telefon: Fax:

Internetcim(ek)
Az ajénlatkérd altalanos cime: (URL) BRSO TR sl 7

A felhasznal6i oldal cime: (URL) https://ekr.gov.hu

Lebonyolito6 szerv(ek) adatai

Hivatalos név:  SYNTRON Mérnoki Iroda Kft. Nemzeti azonositészam 12762631241
Postai cim: Bécsi Ut 67

Véros: Budapest NUTS-kéd: HU110  postai iranyitészam: 1036 Orszhg:  Magyarorszag
Kapcsolattart6 személy: Bartalis Irén

E-mail: bartalis.iren@syntron.hu Telefon: +36 14532889 Fax: +36 14532890
Internetcim(ek)

Lebonyolit cime: http://www.sopronkorhaz.hu/

A felhasznéaléi oldal cime: (URL) https://ekr.gov.hu
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II.szakasz: Targy

I1I. szakasz: Targy
I1.1) Meghatarozas

I1.1.1) A kozbeszerzés targya

Inkontinencia termékek beszerzése

I1.2) A beszerzés mennyisége

I1.2.1) A kozbeszerzés mennyisége

Inkontinencia termékek beszerzése a Soproni Erzsébet Oktaté Kérhaz és Rehabilitacids Intézet részére négy részben.

IV. szakasz: Eljaras

IV. szakasz: Eljaras
IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazasra:
Kbt. Harmadik része
1V.1.2) Az eljaras fajtaja Nemzeti Kbt. 112. § (1) bekezdés b) pont Nyilt eljaras (hirdetménnyel induld)

IV.1.3) Targyalasos eljaras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapozo6 koriulmények ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korillmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciok

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozo kozzététel

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:

A hirdetmény szama a Kézbeszerzési Ertesitében: 65

1V.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast megindit6 felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatosag tajékoztatasanak napja:
1V.2.3) Az elézetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése:

1V.2.4) Elektronikustol eltéré kommunikacios eszkozok alkalmazasanak indoka:

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikustdl eltéré médon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:
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V.szakasz: Az eljaras eredménye

V. szakasz: Az eljaras eredménye

Rész szama, elnevezése: 1 - Nagyméretl decubitus betegalatét

A szerz6dés szama: 1

Az eljarés eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

3MED Korléatolt Felel6sségi Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Netto osszar (Ft/12 honap): 3 445 400
Ajanlattevl ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizaré okok hatélya ald nem tartozasat megfelel6en igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajanlattevé neve: A stulyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

3MED Korlétolt Felel6sségti Tarsasag

Széveges értékelés: Egyediili ajdnlattevéként a legalacsonyabb ellenszolgaltatast tartalmazé ajanlatot adta.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkérének a Kbt. 76. § (5) bekezdése alapjan lehetdsége van a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjanak
alkalmazdsara, tekintettel arra, hogy az ajanlatkéré igényeinek konkrétan meghatérozott minéségi és miszaki kévetelményeknek
megfelel6 aru felel meg, és a gazdasagilag legelény6sebb ajanlat kivalasztdsat tovabbi mindségi jellemz6k nem, csak a legalacsonyabb
ar értékelése szolgdlja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészdma és mindsitésiik indoka:

Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
3MED Korlatolt Felel6sségu Tarsasag, Magyarorszag 2092 Budakeszi, Kagylé Utca 1-3. 12091418213

Nettd 0sszar (Ft/12 hénap): 3 445 400
Ajénlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizdré okok hatalya ald nem tartozasat megfeleléen igazolta.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot koveto6 legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas osszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmasségi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ESSITY HUNGARY KFT, Magyarorszag 1021 BUDAPEST, BUDAKESZI UT 51 10187502244

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkérs ajanlattevé részére az alabbi hidnypdétlasi felhivast kiildte:

1)

M.1) A Kbt. 65. § (1) bekezdés b) pontja és a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés a) pontja alapjan ajanlattevd
csatolja az ajanlati felhivas feladésat megel6z6 3 évben (36 honapban) befejezett, de legfeljebb 6 éven (72 hénapon) beliil
megkezdett referencidinak ismertetését az ajanlattevd, illetve az alkalmassag igazoldsaban részt vevé mas szervezet
nyilatkozatat, vagy a szerzédést koté masik fél altal adott igazolast.

A nyilatkozatnak, illetve az igazolasnak tartalmaznia kell:

— a szallitds targya és mennyisége (olyan részletességgel, hogy az alkalmassagi kovetelménynek valé megfelel6ség
megallapithato legyen),

M.1.) Alkalmatlan az ajanlattevd, ha nem rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladadsatol visszafelé szamitott 36 hénapon
beliil befejezett, de legfeljebb 72 hénapon beliill megkezdett

1. rész Nagyméretl decubitus betegalatét 14 500 db értékesitésérdl és/vagy szallitasarol szol6 referenciaval.

T. Ajanlattevé altal benyujtott igazolasbol nem allapithaté meg a megfelelés, azon nem szerepel, hogy nagy méretl decubitus
alatétbdl hany darab keriilt szallitasra. (,kilonb6z6 méretekben.”)

Kérjik T. Ajanlattevét, sziveskedjen benytjtani az M.1. alkalmassagi kovetelmény igazoldsara a nyilatkozatot/igazolast oly
modon, hogy abbol megdllapithatd legyen az alkalmassagi kovetelménynek torténé megfelelés.

A hidnypdétlas sorédn benyujtott referencia nyilatkozatban a szallitds tdrgya és mennyisége (minden olyan adat, melybdl az eldirt
alkalmasségi kovetelmény teljesiilése egyértelmiien megallapithatd) részben a bemutatott betegalatét méretek nem felelnek
meg az Ajanlatkérd altal el6irt méret, hosszisédg elvarasoknak.

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen, mivel az ajanlata nem felel

meg az ajanlati felhividsban, valamint a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatéarozott
feltételeknek, ide nem értve az ajanlat ajanlatkérd &ltal eldirt formai kovetelményeit.

2) Az ajanlatban kérjiikk benytjtani megajénlott termékenként a gyartéi megfeleléségi nyilatkozatot és az Ajanlattevére
vonatkozd, gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat alatdmaszté dokumentumot.

T. Ajanlattevé nem nyujtotta be a forgalmazasi jogosultsag igazolasat.

Kérjik T. Ajanlattevét, sziveskedjen benytjtani a forgalmazasi jogosultsag igazolasat.

Ajanlattevé hidnypoétlds keretében nem nyujtotta be az Ajanlattevire vonatkozd, gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat
alatdmaszté dokumentumot.

A Kbt. 71. § (3) bekezdésében foglaltak szerint:
A hidnyok poétlasa csak arra irdnyulhat, hogy az ajanlat vagy részvételi jelentkezés megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok

vagy a jogszabdlyok elGirdsainak.”

A Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak szerint:
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,(6) Az ajanlatkéro koteles tjabb hidnypotlast elrendelni, ha a korabbi hidnypétlasi felhivas(ok)ban nem szereplé hianyt észlelt.
Nem koteles az ajanlatkérd ujabb hidnypoétlast elrendelni, ha a hidnypétléssal az ajanlattevé vagy részvételre jelentkezé az
ajanlatban vagy a részvételi jelentkezésben korabban nem szereplé gazdasédgi szerepl6t von be az eljarasba, és e gazdasagi
szerepldre tekintettel lenne sziikséges az Gjabb hidnypoétlas, feltéve, hogy a kozbeszerzési dokumentumokban feltiintette, hogy
ilyen esetben nem - vagy csak az altala meghatarozott korlatozéassal - rendel el Gjabb hidnypdtlast. A korabban megjelolt hidny a
késbbbi hidnypotlas soran mar nem poétolhato.”

A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan:

“Az ajanlatkéré koteles meggy6z6dni arrdl, hogy a hidnypdtlas vagy a felvildgositds megaddasa az e §-ban foglaltaknak megfelel.
A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvildgositas megadéasat nem, vagy
nem az el6irt hatdridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni
az elbiralds soran.”

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy nem tartalmazza az Ajanlattevére vonatkozo,
gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat alatamaszté dokumentumot, ezaltal nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlat
ajanlatkérd &ltal eldirt formai kovetelményeit.

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasadg, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd altal eldirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Ajénlatkérs ajanlatteve részére az alabbi hidnypétlasi felhivast kiildte:

1) M.1) A Kbt. 65. § (1) bekezdés b) pontja és a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 21. § (1) bekezdés a) pontja alapjan
ajanlattevé csatolja az ajanlati felhivas feladasat megel6z6 3 évben (36 honapban) befejezett, de legfeljebb 6 éven (72 hénapon)
beliill megkezdett referencidinak ismertetését az ajanlattevd, illetve az alkalmassdg igazoldsdban részt vevé mas szervezet
nyilatkozatdt, vagy a szerzédést koté masik fél altal adott igazolast.

A nyilatkozatnak, illetve az igazolasnak tartalmaznia kell:

— a szallitds targya és mennyisége (olyan részletességgel, hogy az alkalmassagi kovetelménynek valé megfelel6ség
megallapithato legyen),

M.1.) Alkalmatlan az ajanlattevd, ha nem rendelkezik az eljarast megindit6 felhivas feladasatol visszafelé szamitott 36 honapon
beliil befejezett, de legfeljebb 72 hénapon beliill megkezdett

1. rész Nagyméretl decubitus betegalatét 14 500 db értékesitésérdl és/vagy szallitasarol szol6 referenciaval.

T. Ajanlattevé altal benyujtott igazolasbol nem allapithaté meg a megfelelés, azon nem szerepel, hogy nagy méretl decubitus
alatétbdl hany darab keriilt széllitasra. (,kilonb6z6 méretekben.”)

Kérjiikk T. Ajanlattevét, sziveskedjen benytjtani az M.1. alkalmassagi kovetelmény igazolasara a nyilatkozatot/igazolast oly
moédon, hogy abbdl megéllapithatd legyen az alkalmassagi kovetelménynek torténé megfelelés.

2) Az Ajénlatkérd eldirja, hogy az ajanlattevé ajdnlatdban csatolja az altala megajanlott arukra a gyartoi termékismertetd
prospektust.
T. Ajanlattevé nem nyujtotta be a gyartoéi termékismertetd prospektust/fényképes miszaki leirast.

Kérjik T. Ajanlattevét, sziveskedjen benytjtani a gyartéi termékismertet6 prospektust/fényképes miszaki leirast.
Ajanlattev6 a megadott hataridére nem nyujtotta be a kért dokumentumokat.
A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan:

“Az ajanlatkéré koteles meggy6z6dni arrdl, hogy a hidnypdtlas vagy a felvildgositds megaddsa az e §-ban foglaltaknak megfelel.
A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvildgositds megadéasat nem, vagy
nem az eldirt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példényt lehet figyelembe venni
az elbiralas soran.”

A fentiekre tekintettel ajanlattevé ajanlata az 1. rész vonatkozasaban a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
mivel ajanlattevé nem nytjtotta be az M.1. alkalmassagi kovetelmény igazoldsara a nyilatkozatot/igazolast oly médon, hogy
abbdl megallapithat6 legyen az alkalmassagi kovetelménynek torténé megfelelés, tovabba az ajanlat nem tartalmazta az
ajanlattevé altal megajanlott arukra a gyartoéi termékismertetd prospektust.

Ajanlattevé ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy az ajanlat nem felel meg az ajanlati felhivasban, valamint a

kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlat ajanlatkérd
altal eldirt formai kévetelményeit.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 2 - Felndtt nadragpelenka "M"

A szerz6dés szama: 2

Az eljaras eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajénlattevé neve, székhelye Adészdma

TZMO Hungary Korlatolt Felelsségi Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd 0sszar (Ft/12 hénap): 7 298 000
Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizdré okok hatélya ald nem tartozésat megfeleléen igazolta.

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Nettd 6sszar (Ft/12 héonap): 8 544 000
Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizdré okok hatélya ald nem tartozésat megfeleléen igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevd neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

TZMO Hungary Korlatolt Feleldsségi Tarsasag

Széveges értékelés: Legalacsonyabb ellenszolgéltatdst tartalmazé ajanlatot adta.

Inco-Med Kft.

Széveges értékelés: Maésodik legkedvezébb ajanlatot adta.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (moédszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkérének a Kbt. 76. § (5) bekezdése alapjan lehetGsége van a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjanak
alkalmazdsara, tekintettel arra, hogy az ajanlatkéré igényeinek konkrétan meghatérozott minéségi és miszaki kévetelményeknek
megfelel6 aru felel meg, és a gazdasagilag legelény6sebb ajanlat kivalasztdsat tovabbi mindségi jellemz6k nem, csak a legalacsonyabb
ar értékelése szolgdlja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészama és mindgsitésiik indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210
Nettd 0sszar (Ft/12 hénap): 7 298 000
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Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizaré okok hatélya ald nem tartozasat megfeleléen igazolta.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Nettd 0sszar (Ft/12 héonap): 8 544 000
Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizdré okok hatélya ald nem tartozésat megfeleléen igazolta.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ESSITY HUNGARY KFT, Magyarorszag 1021 BUDAPEST, BUDAKESZI UT 51 10187502244

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az ajanlatban kérjiik benyujtani megajanlott termékenként a gyartéi megfeleldségi nyilatkozatot és az Ajanlattevére vonatkozo,
gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat alatdmaszté dokumentumot.

T. Ajanlattevé nem nyujtotta be a forgalmazasi jogosultsag igazolasat.
Kérjik T. Ajanlattevét, sziveskedjen benytjtani a forgalmazasi jogosultsag igazolasat.

Ajanlattevé hidnypoétlds keretében nem nyujtotta be az Ajanlattevire vonatkozd, gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat
aldtamasztéd dokumentumot.

A Kbt. 71. § (3) bekezdésében foglaltak szerint:
A hidnyok poétlasa csak arra irdnyulhat, hogy az ajanlat vagy részvételi jelentkezés megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok
vagy a jogszabalyok elGirdsainak.”

A Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak szerint:

,(6) Az ajanlatkéro koteles Gjabb hidnypdtlast elrendelni, ha a kordbbi hidnypdtlasi felhivas(ok)ban nem szerepld hidnyt észlelt.
Nem koteles az ajanlatkérd ujabb hianypoétlést elrendelni, ha a hidnypdtlassal az ajanlattevé vagy részvételre jelentkezo az
ajanlatban vagy a részvételi jelentkezésben korabban nem szereplé gazdaséagi szerepl6t von be az eljarasba, és e gazdasagi
szerepldre tekintettel lenne sziikséges az Gjabb hidnypoétlas, feltéve, hogy a kozbeszerzési dokumentumokban feltiintette, hogy
ilyen esetben nem - vagy csak az altala meghatarozott korlatozassal - rendel el Gjabb hianypoétlast. A korabban megjel6lt hiany a
kés6bbi hidnypdtlas sordn mar nem pdtolhato.”

A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan:

“Az ajanlatkéro koteles meggy6z6dni arrdl, hogy a hidnypdtlas vagy a felvildgositds megaddsa az e §-ban foglaltaknak megfelel.
A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvildgositas megadéasat nem, vagy
nem az el6irt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni
az elbiralas soran.”

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy nem tartalmazza az Ajanlattevére vonatkozo,
gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat alatdmaszté dokumentumot, ezaltal nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlat
ajanlatkérd altal elbirt formai kovetelményeit.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 3 - Feln6tt nadragpelenka "L"

A szerz6dés szama: 3

Az eljards eredményes volt: Igen

V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 3

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok
Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):
Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd 0sszar (Ft/12 héonap): 15 532 800
Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizaré okok hatélya ald nem tartozasat megfeleléen igazolta.

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Nettd 0sszar (Ft/12 honap): 17 474 400
Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizaré okok hatélya ald nem tartozasat megfeleléen igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségl Tarsasag

Széveges értékelés: Legalacsonyabb ellenszolgaltatast tartalmazé ajanlatot adta.

Inco-Med Kft.

Széveges értékelés: Maésodik legkedvezdébb ajanlatot adta.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkérének a Kbt. 76. § (5) bekezdése alapjan lehetGsége van a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjanak
alkalmazdsara, tekintettel arra, hogy az ajanlatkérd igényeinek konkrétan meghatarozott minéségi és miszaki kévetelményeknek
megfelel$ aru felel meg, és a gazdasagilag legeldnyosebb ajanlat kivalasztasat tovabbi mindségi jellemzék nem, csak a legalacsonyabb
ar értékelése szolgdlja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen kiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, adészédma és mindsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, addoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
TZMO Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210
Netto osszar (Ft/12 honap): 15 532 800
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Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizaré okok hatélya ald nem tartozasat megfeleléen igazolta.

V.2.9) Alvallalkozé(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrdst nyujtd szervezet(ek), adészdma és az alkalmassdgi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

Inco-Med Kft., Magyarorszag 1095 Budapest, Soroksari Ut 48 12350687243

Nettd 0sszar (Ft/12 héonap): 17 474 400
Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizdré okok hatélya ald nem tartozésat megfeleléen igazolta.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem

V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtéd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajanlatot tevk neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

ESSITY HUNGARY KFT, Magyarorszag 1021 BUDAPEST, BUDAKESZI UT 51 10187502244

Ervénytelenités jogcime:

@ Kbt. 73.§ (1) bekezdés e) pont: egyéb médon nem felel meg az ajanlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a
kozbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkéré altal elGirt formai kovetelményeit; Egyéb

Ervénytelenség indoka:

Az ajanlatban kérjiik benyujtani megajanlott termékenként a gyartéi megfeleldségi nyilatkozatot és az Ajanlattevére vonatkozo,
gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat alatdmaszté dokumentumot.

T. Ajanlattevé nem nyujtotta be a forgalmazasi jogosultsag igazolasat.
Kérjik T. Ajanlattevét, sziveskedjen benytjtani a forgalmazasi jogosultsag igazolasat.

Ajanlattevé hidnypoétlds keretében nem nyujtotta be az Ajanlattevire vonatkozd, gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat
aldtamasztéd dokumentumot.

A Kbt. 71. § (3) bekezdésében foglaltak szerint:
A hidnyok poétlasa csak arra irdnyulhat, hogy az ajanlat vagy részvételi jelentkezés megfeleljen a kozbeszerzési dokumentumok
vagy a jogszabalyok elGirdsainak.”

A Kbt. 71. § (6) bekezdésében foglaltak szerint:

,(6) Az ajanlatkéro koteles Gjabb hidnypdtlast elrendelni, ha a kordbbi hidnypdtlasi felhivas(ok)ban nem szerepld hidnyt észlelt.
Nem koteles az ajanlatkérd ujabb hianypoétlést elrendelni, ha a hidnypdtlassal az ajanlattevé vagy részvételre jelentkezo az
ajanlatban vagy a részvételi jelentkezésben korabban nem szereplé gazdaséagi szerepl6t von be az eljarasba, és e gazdasagi
szerepldre tekintettel lenne sziikséges az Gjabb hidnypoétlas, feltéve, hogy a kozbeszerzési dokumentumokban feltiintette, hogy
ilyen esetben nem - vagy csak az altala meghatarozott korlatozassal - rendel el Gjabb hianypoétlast. A korabban megjel6lt hiany a
kés6bbi hidnypdtlas sordn mar nem pdtolhato.”

A Kbt. 71. § (10) bekezdése alapjan:

“Az ajanlatkéro koteles meggy6z6dni arrdl, hogy a hidnypdtlas vagy a felvildgositds megaddsa az e §-ban foglaltaknak megfelel.
A (3) vagy (8)-(9) bekezdés rendelkezéseinek megsértése esetén, vagy ha a hidnypotlast, felvildgositas megadéasat nem, vagy
nem az el6irt hataridében teljesitették, kizarélag az eredeti ajanlati vagy részvételi jelentkezési példanyt lehet figyelembe venni
az elbiralas soran.”

A fentiekre tekintettel Ajanlattevé ajanlata érvénytelen, tekintettel arra, hogy nem tartalmazza az Ajanlattevére vonatkozo,
gyarto altal kiadott forgalmazasi jogosultsagat alatdmaszté dokumentumot, ezaltal nem felel meg az ajanlati felhivasban,
valamint a k6zbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott feltételeknek, ide nem értve az ajanlat
ajanlatkérd altal elbirt formai kovetelményeit.
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V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Rész szama, elnevezése: 4 - Gyermek nadragpelenka

A szerz6dés szama: 4

Az eljaras eredményes volt: Igen
V.2 Az eljaras eredménye

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé6 informaciok

A beérkezett ajanlatok szédma: 1
V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevik neve, cime és addszama, alkalmassdguk indokolédsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma

TZMO Hungary Korlatolt Felel6sségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd 6sszar (Ft/12 hénap): 1 290 975
Ajanlattevé ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizaré okok hatélya ald nem tartozasat megfeleléen igazolta.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése

Az ajénlattevé neve: A silyszammal szorzott értékelési pontszamok
ajanlattevénként:

TZMO Hungary Korlatolt Felelésségl Tarsasag

Széveges értékelés: Egyediili ajanlattevéként a legalacsonyabb ellenszolgéltatast tartalmazé ajanlatot adta.

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhatoé pontszam alsé és fels6 hatara:

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot:

Ajanlatkérének a Kbt. 76. § (5) bekezdése alapjan lehetdsége van a legalacsonyabb ar egyediili értékelési szempontjanak
alkalmazdasara, tekintettel arra, hogy az ajénlatkéré igényeinek konkrétan meghatarozott mingségi és miiszaki kovetelményeknek
megfelel6 aru felel meg, és a gazdasagilag legelényosebb ajanlat kivalasztdsat tovabbi mindségi jellemz6k nem, csak a legalacsonyabb
ar értékelése szolgalja.

V.2.6) A Kbt. 69. § (5) bekezdése alapjan figyelmen Kkiviil hagyott ajanlat(ok)
Figyelmen kiviil hagyott ajanlatot tevék neve, cime, addészdma és mingsitésiik indoka:

Ajanlattevé neve, székhelye Addszama

V.2.7) A nyertes ajanlattevo

Ajanlattevo neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:
TZMO Hungary Korlatolt Felelsségii Tarsasag, Magyarorszag 3394 Egerszaldk, Kiilsé sor Ut 2 11170970210

Nettd osszar (Ft/12 hénap): 1 290 975
Ajanlattevl ajanlata érvényes, alkalmassagat, valamint a kizaré okok hatélya ald nem tartozasat megfelel6en igazolta.

V.2.9) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele: Nem
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtd szervezet(ek), adészama és az alkalmassdagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:
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V.2.8) A nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezobb ajanlatot tevo neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas 6sszege és
ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.9) Alvallalkozo(k) igénybe vétele:
V.2.11) Az alkalmassag igazolasaban részt vevo szervezetek

Az eréforrast nyujtod szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolédsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

V.2.12) Az érvénytelen ajanlatot tevok
Az érvénytelen ajénlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Ajéanlattevé neve, székhelye Adészdma
Ervénytelenités jogcime:

Ervénytelenség indoka:

V.2.13) Az osszeférhetetlenségi helyzet elharitasa érdekében az ajanlattevo(k) altal tett intézkedések ismertetése:

Vl.szakasz: Kiegészit6 informaciok

VI. szakasz: Kiegészit6 informacidk
VI.1) Tovabbi informaciok

VI.1.1) A szerzédéskotési moratorium idétartama

2022.05.11 2022.05.23

Kezdete: Lejarata:

Moratdériummal kapcsolatos tovabbi informécidk:
A 4. rész vonatkozasdban a szerz6dés a Kbt. 131. § (8) bekezdés a) pontja alapjan megkothetd.

VI.1.2) Az 6sszegezés elkészitésének idopontja: 2022.05.11

VI.1.3) Az 6sszegezés megkiilldésének idépontja: 2022.05.11

VI.1.4) Az 6sszegezés modositasanak indoka:

VI.1.5) Az 6sszegezés modositasanak idopontja:
VI.1.6) A moédositott 6sszegezés megkiilldésének idépontja:

VI.1.7) Az 6sszegezés javitasanak indoka:

VI.1.8) Az 6sszegezés javitasanak idépontja:
VI.1.9) A javitott 0sszegezés megkiildésének idépontja:

VI.1.10) Tovabbi informacidok:
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OSSZEGEZESEKHEZ KAPCSOLODO ELJARASI CSELEKMENYEK

Eljarasi cselekmény tipusa ¢ Inditas datuma ¢ Indit6 felhasznalé ¢

Nincsenek megjelenitheté elemek!

Osszesen: 0 sor (1 /1)
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