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Osszegezés az ajanlatok elbiralasarol

I. szakasz: Ajanlatkérd

1.1) Név és cimek ! (jelélje meg az eljarasért felelfs Gsszes ajanlatkérét)

Hivatalos név: Soproni Erzsébet Oktato Kdrhaz és Rehabilitacids Intézet Nemzeti azonositészam: 2

IAK06876

Postai cim: Gy6ri Ut 15.

Vdaros: Sopron NUTS-koéd: HU221 Postai irdnyitdszam: 9400/0rszag: Magyarorszag

1. szakasz: Targy

11.1) Meghatarozas

I.1.1) A kbzbeszerzés targya: Laborvegyszerek és reagensek beszerzése a Soproni Erzsébet Oktato Kdrhaz és Rehabilitacios
Intézet részére a mérést végzd automatizalt eszkdzok biztositasaval

11.2) A kdzbeszerzés mennyisége

Laborvegyszerek és reagensek beszerzése a Soproni Erzsébet Oktaté Kérhaz és Rehabilitacids Intézet részére a mérest
végz6 automatizalt eszk6zok biztositasaval.

Vizsgalatok:

. rész: Klinikai kémiai vizsgalatok: 3 485 760 db/ 36 hé
II. rész: Immunkémiai vizsgalatok:

I1I/A csoport Vizsgalati szam: 210 213 db/ 36 h6

11/B csoport Vizsgalati szam: 20 211 db/ 36 hé

IIl. rész: Hematoldgiai vizsgalatok: 292 476 db/ 36 ho
IV. rész: Vizelet vizsgalatok: 329 100 db/ 36 hé

V. rész: HbA1c vizsgdlat: 36 000 vizsgalat/36 ho

V1. rész: Allergén specifikus IgE: 60 600 db/ 36 ho

VIl. rész: Mikrobioldgiai vizsgalatok: 42 399 db/ 36 hd
VIIl. rész: Hemosztazis vizsgalatok: 130 677 db/36 ho
IX. rész: Fehérje Elektroforézis: 3 000 db/36 ho

X. rész: Manualis vizsgdlatok: 21 513 db/36 ho

XI. rész: Specialis immunkémiai vizsgalatok 7914 db/36 ho

A fenti mennyiségektél az Ajanlatkéré -30 %-al eltérhet.

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt alkalmazdsra: II. rész XV. fejezet

IV.1.2) Az eljaras fajtaja: unios nyilt (Kbt. 81. § szerint)

IV.1.3) Targyaldsos eljdras vagy versenyparbeszéd esetén az eljaras alkalmazasat megalapoz6 korilmények
ismertetése:

IV.1.4) Hirdetmény nélkiili targyaldsos eljaras esetén az eljaras alkalmazasat megalapozé koriilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informaciék
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1V.2.1) Az adott eljarasra vonatkoz6 kozzététel ’

koz Endcsadod
. ] F " [ T
A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban: * 2016/S 247-451076 lajs i vinscermfi: U073

A hirdetmény szdma a Kozbeszerzési Ertesitében: * 15273/2016 (KE-szam/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény kozzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljérast megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a
Kozbeszerzési Hatésag tajékoztatasanak napja: * (éééé/hh/nn)

IV.2.3) Az elzetes piaci konzulticiok eredményének ismertetése érdekében tett intézkedések ismertetése: :

1V.2.4) Elektronikusté! eltérd kommunikacids eszkézok alkalmazasanak indoka: *

Kozbeszerzési dokumentumok elektronikusté! eltérd modon torténd rendelkezésre bocsatasanak indoka:

V. szakasz: Az eljards eredménye *
A szerz8dés szama: [] Rész szama: ? [1 ] EInevezés: Klinikai kémiai vizsgalatok
Az eljaras eredményes volt X igen [@ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
@ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenseg indoka:

@ A szerzddés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetSen indul-e dj eljaras @ igen @ nem ,

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék *

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Az ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye *

Vv.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [4 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék i

Ajanlattevbk neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelesi szempont szerinti tartalmi
eleme(i):

Beckman Coulter Magyarorszag Kft.

1038 Budapest, Papirgyar u. 58-59.

Adoszam: 14735358-2-41

| rész: 84 715 294 Ft+ Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére, az ajanlata érvényes.
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Roche Magyarorszag Kft. K-
Adodszam: 12176780-2-44

. rész: 88 984 954 Ft+ Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.

Adoszam: 10824487-2-41

I. rész: 109 578 660 Ft+ Afa

Az ajanlattevs alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

2040 Budadors, Edison u. 1. IRV (E .

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az aldbbi téblézatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdnlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott ajaniatnak
0z adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési
pontszémnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve:
Az értékelés A
részszempontok
részszempontjai stulyszdmai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
fadiiiessibion (adott easthen pontszam ?ontszam pontszam ?ontszam pontszam p?ntsz’am és
i és es sulyszam
alszempontjai is) az alszempontok 5 ; :
e 3 sulyszam sulyszam szorzata
sulyszamai is)
szorzata szorzata I

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsd hatara: =

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: *

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgdltatas osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Beckman Coulter Magyarorszag Kft.

1038 Budapest, Papirgyar u. 58-59.

Adoszam: 14735358-2-41

| rész: 84 715 294 Ft+ Afa

Ajanlata érvényes és a legkedvez6bb arat tartalmazza.

a
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V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevd neve, cime, addszama, az eIlenszolgﬁgiﬁig%%';eg%i ..
ajénlata kivalasztasénak indokai: * e

lajstroisscama: U739
Roche Magyarorszag Kft.

2040 Budadrs, Edison u. 1.
Addszam: 12176780-2-44
|. rész: 88 984 954 Ft + Afa

Ajanlata érvényes és a nyertes ajanlatot kovet§ legkedvez§bb arat tartalmazza.

V.2.8) Alvillalkozo(k) igénybe vétele
? @igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kévet legkedvez6bb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvéllalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvéllalkoz6(k) megnevezése, adészama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasdban részt vevé szervezetek 4

Az eréforrast nyljté szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az eréforrast nydjto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kéveté legkedvez6bb ajanlatot tevd
ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék -
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Diagon Kft.
1047 Budapest, Baross u. 48-52.
Addszam: 10831050-2-41

I. rész tekintetében nem nyujtott be alacsony ar indokolast ezért ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. (1) bek. e) szerint.
.e) egyéb médon nem felel meg az ajaniati, ajénlattételi vagy részvételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés |
és 0z ajénlat ajanlatkérd dltal eldirt formai kévetelményeit;”

V.2.12) Az sszeférhetetlenségi helyzet elharitésa érdekében az ajanlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése: .|

V. szakasz: Az eljaras eredménye *
A szerz6dés szama: [] Rész szama: ? [2 ] Elnevezés: Immunkemiai vizsgalatok
Az eljaras eredményes volt X igen @ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié

—
V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

M A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitettek.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljaras @ igen @ nem

. =8 (
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V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék * lajst u‘*ﬂ mMa:
Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Az ajanlattevé alkalmas a szerzédés teljesitésére, az ajanlata érvenyes.

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajénlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: *

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szdma: [ 1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajénlattevék neve, cime és adészdma, alkalmassdguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Roche Magyarorszag Kft.

2040 Budadrs, Edison u. 1.

Addszam: 12176780-2-44

Il. rész: 141 722 814 Ft+ Afa

Az ajanlattevs alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alébbi tablézatban adjo meg. A téblazatnak az ajénlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott
ajénlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az !
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A '
részszempontok '
részszempontjai [sﬁ lyszdmai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott esetben | pontszém | pontszam| pontszém | pontszam| pontszam | pontszam
alszempontjai is) 'Ez alszempontok és és és ,
ulyszamai is) stilyszam sulyszam sulyszam
szorzata szorzata szorzata
Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szdveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:?

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta
az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszamot: *

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adoszama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Roche Magyarorszag Kft.

2040 Budadrs, Edison u. 1.

Adoszam: 12176780-2-44

II. rész: 141 722 814 Ft+ Afa

Ajanlata érvényes és a legkedvez6bb arat tartalmazza.
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és ajanlata kivalasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvallalkozé(k) igénybe vétele i
‘[@igen X nem f

A nyertes ajanlattevé ajénlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdveté legkedvezébb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot kivan igénybe venni: 2

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, addszama: 2

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsaban részt vevé szervezetek *

Az er6forrast nyljto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjel6lése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az er6forrast nydjto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kévetd legkedvez6bb ajanlatot
tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addészama és az érvénytelenség indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye *
A szerz6dés szama: [] Rész szama: ? [3 ] Elnevezés: Hematoldgiai vizsgalatok
Az eljaras eredményes volt X igen @ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka |
[@ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetéen indul-e j eljaras @ igen @ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék *

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészéma, az ellenszolga’lta@sc‘ Bészege"' LS

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): |
|

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék ’

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljards eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [ 3]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
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Ajanlattevék neve, cime és adGszama, alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont %inti EI2%: 1%
tartalmi elemel(i): 12 s0omafasad

Roche Magyarorszag Kft.

2040 Budadrs, Edison u. 1.

Addszam: 12176780-2-44

IIl. rész: 27 547 980 Ft + Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerzGdés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

Reagens Kft.

1155 Budapest, Wysocki u. 1.

Addszam: 10446795-2-42

IIl. rész: 42 741 638 Ft+ Afa

Az ajanlattevd alkalmas a szerzGdés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tébldzatban adja meg. A tébldzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra oz adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az
értekelési pontszamnak a sulyszémmal kialakitott szorzatat kell beirni.)

| Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Roche Magyarorszag Reagens Kft.
; Kft. !
4 E |
Az értékelés A ! '
részszempontok
részszempontjai sulyszamai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
{adott esethen (adott esetben pontszam E}ontszam pontszam Fontszam pontszam pgntsz'am és
S es s sulyszam
alszempontjai is) |az alszempontok — v
. PR | sulyszam sulyszam szorzata
sulyszamai is)
| szorzata szorzata
Ajanlati ar 60 10 600 7 420
Felhasznalé altal 10 10 100 10 100
paraméterezhetd
auto validalas
A két készilék 10 10 100 10 100
osszekapcsoldsa |
kozbs | _ ‘
mintatovabbito |
10rendszerrel
1 késziilék esetében 10 10 100 10 100
minden mintabol
éretlen
granulocytak !
(promyelocytdk,
myelocytak,
metamyelocytdk)
automatikus '
meghatarozasa (
#/% ) de nem
| kutatasi
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parame’terkén_t lais

megjeldlve

automata
mintavaltos
iizemmédban,
kérjiik megadni a
mennyiséget

i
|
Felszivasi térfogat 10 10 100 4,96 49,6
|

Osszesen: | 1000 757,6

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsé hatara: * 1 pont és 10 pont

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (modszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta
az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: 1

Ajanlati ar értékelése: P= a legjobb ajanlati ar/a vizsgalt ajanlati ar x (P max- P min ) + P min  ahol P max= maximalis
pont (10), P min = minimalis pont (1)

szakmai szempontok esetében (Felhasznald altal paraméterezhet auto validalas értékelése; A két készilék
bsszekapcsolasa k6z6s mintatovabbité rendszerrel; 1 késziilék esetében minden mintabol éretlen granulocytak
(promyelocytak, myelocytak, metamyelocytdk) automatikus meghatarozasa ( #/% ) de nem kutatasi paraméterként
megjeldlve): igen valasz 10 pont, nem valasz 1 pont

Szakmai szempont (Felszivasi térfogat automata mintavaltés izemmaodban, kérjiik megadni a mennyiséget): P=a
legkisebb térfogat/a vizsgalt térfogat x (P max- P min ) + P min ahol P max= maximalis pont (10); P min = minimalis
pont (1)

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatas Osszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

Roche Magyarorszag Kft.

2040 Budadrs, Edison u. 1.

Addszam: 12176780-2-44

1. rész: 27 547 980 Ft + Afa

Ajanlata érvényes és a legjobb ar-érték aranyt megjelenitd ajanlat.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tev neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas ésszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele
Z @igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd
alvallalkozot kivan igénybe venni:

A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ekjnek
teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozét kivan igénybe venni: g

V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése, addszama: 4

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek é

Az er6forrast nyujté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattev ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az eréforrast nyUjté szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa

érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) témaszkodik a nyertes ajanlatot kéveté legkedvez6bb ajanlatot
tevd ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék °

=23 K f
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Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

Diagon Kft.
1047 Budapest, Baross u. 48-52.
Addszam: 10831050-2-41

IIl, rész tekintetében nem nydjtott be gépleirast a gép paramétereivel, igy nem értékelhetd erre vonatkozéan az ajanlata
— ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. (1) bek. e) szerint.

,e) egyéb mddon nem felel meg az ajdnlati, ajénlattételi vagy részvételi felhivasban és a kézbeszerzési
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd dltal elGirt formai kévetelményeit;”

—

K} T

WO s On

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: *

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerz8dés szama: [] Rész szama: ? [4 ] Elnevezés: Vizelet vizsgalatok
Az eljaras eredményes volt X igen @ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljards oka
(7 A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenseg indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e uj eljaras B igen @ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék *

Ajénlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

IV.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenseg indoka:

V.1.5) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajénlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V.2 Az eljaras eredménye ’

A beérkezett ajanlatok szama: [ 2]

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informdcidk I

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adoszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.
Addszam: 10824487-2-41

IV. rész: 29 990 100 Ft + Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

T r‘_\(“ [‘)l'
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(Az alébbi tébldzatban adja meg. A téblazatnak az a;anlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott;,
ajdnlatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig 0z

értékelési pontszémnak a sulyszammal kialakitott szorzatat kell beirni.) l
Az ajanlattevé neve: Az ajdnlattevé neve: | Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A
részszempontok
részszempontjai stlyszamai Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
(adott esetben (adott esetben pontszam | pontszam| pontszam ?ontszam pontszam ;?ontszam
e és es és
alszempontjai is) az alszempontok 2 : 2 . "
2 = sulyszam sulyszam sulyszam
sulyszamai is) .
szorzata szorzata szorzata
[

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatéra: *

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérdé megadta
az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kozotti pontszamot: *

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészéma, az ellenszolgaltatas osszege és ajanlata kivdlasztasanak indokai: |

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.
Addszam: 10824487-2-41

IV. rész: 29 990 100 Ft+ Afa

Ajanlata érvényes és a legkedvez6bb drat tartalmazza.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvez6bb ajénlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatas dsszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvallalkozo(k) igénybe vétele
? Migen X nem i

A nyertes ajanlattevd ajanlatdban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, adészéma:

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsaban részt vevé szervezetek ’

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagl kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa

érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

2 T
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Az eréforrast nyuijto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely{e&f}gazolasa q i
érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb ajanlatot ué;\ '_=_'"”-°td(')

tev6 ajanlataban: el

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Beckman Coulter Magyarorszag Kft.
1038 Budapest, Papirgyar u. 58-58.
Adoszam: 14735358-2-41

IV. rész: 28 500 000 Ft + Afa

A Beckman Coulter Magyarorszag Kft. nyilatkozata szerint a IV. részre tekintettel nem tartja fenn az ajanlatat tovabbi
60 napig, igy a IV. rész vonatkozasaban ajanlatat nem tudjuk figyelembe venni, érvénytelen a Kbt. 73. (1) bek. e) szerint.|
,€) egyéb modon nem felel meg az ajdnlati, ajéniattételi vagy részvételi felhivasban és a kbzbeszerzési |
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi |
jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd dital elGirt formai kbvetelményeit,”

V. szakasz: Az eljaras eredménye’
A szerz6dés szama: [| Rész szama: ? [5 ] Elnevezés: HbAlc vizsgalat
Az eljaras eredményes volt X igen [l nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast koveten indul-e (j eljards @ igen @ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék *

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i): |

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajdnlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése: *

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: [ 2]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti
tartalmi eleme(i):

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.
Addszam: 10824487-2-41

V. rész: 13 967 350 Ft + Afa
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|Az ajanlattevé alkalmas a szerzGdés teljesitésére, az ajanlata ervényes. fele’s Au Jredialt
V.2.3) Az ajénlatok értékelése 2 TR 72,'9 acsado

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tabldzatnak az ajéniattevé neve alatti osztott oszlop bal oldalara az adott
ajanlatnak az adott részszempont szerinti tartaimi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldalara pedig az
értékelési pontszamnak a sulyszammal kialakitott szorzatdt kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevd neve:
Az értékelés A
részszempontok
részszempontjai silyszamai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési
ntszam o ntszam ntszam| pontsza ntszam
(adott esetben | (adott esetben pontsza pontszam| po ?o tszam| pontszam po t
és es es
alszempontjai is) az alszempontok = ; ; . .
: s stlyszam stlyszam sulyszam
stlyszamai is) -
szorzata szorzata szorzata
I

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szbveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara:?

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta
az ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatdrok kéz6tti pontszamot: 4

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgéltatds osszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.

Adoszam: 10824487-2-41

V. rész: 13 967 350 Ft + Afa

Ajanlata érvényes és a legkedvez6bb arat tartalmazza.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kivetd legkedvezbb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgaltatds dsszege
és ajanlata kivalasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvdllalkozd(k) igénybe vétele
2 @igen X nem

A nyertes ajanlattev ajanlataban a kézbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé
alvallalkozot kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkoz6(k) megnevezése, adészama: *

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevd szervezetek *

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlese, amely(ek) igazolasa
érdekében az ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:
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Az eréforrdst nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) ig'fa.’zro@a i 1 ':,Z;.E‘-‘_ 1e

érdekében az ajanlattevd ezen szervezet{ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb kfgrilatot }2

tevd ajanlataban:
L.% ;

V.2.11) Az érvénytelen ajénlatot tevék *
Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Bio-Rad Magyarorszag Kft.
1082 Budapest, Futé u. 47-53.
Addszam: 13058199-2-42

Ajanlattevd nem teljesitette hataridére hianypotlasat, igy ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. (1) bek. e) szerint.
»e) egyeb modon nem felel meg az ajdnlati, ajanlattételi vagy részvételi felhivasban és a kézbeszerzesi
dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem ertve a részveteli
jelentkezeés és az ajanlat ajaniatkerd dital eidirt formai kévetelméenyeit,”

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése: *

V. szakasz: Az eljaras eredménye*
A szerz6dés szama: [] Rész szama: ? [6 ] Elnevezés: Allergén specifikus IgE
Az eljaras eredményes volt X igen @ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informécié *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[@ A k6zbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

@ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e (j eljaras @ igen @ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevk *

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az bsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajdnlattevd(k) altal tett intézkedések ismertetése: °

V.2 Az eljaras eredménye ’

V.2.1) Ajanlatokra vonatkoz6 informdcick

A beérkezett ajanlatok szama: [4 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és ad6szama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi elemeli):

MEDI-LAB Kft.

2000 Szentendre, Fiastyuk utca 1/A.

Addszam: 10875397-2-13

V1. rész: 9 815 040 Ft+ Afa

Az ajanlattev6 alkalmas a szerzédés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

Syrinx Diagnostic Systems Kft.
1116 Budapest, Mohai it 53/B.

25 by
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Adoszam: 12138597-2-43 k3 ) 4
VI. rész: 12 108 900 Ft + Afa o %‘» arsado
Az ajanlattevd alkalmas a szerzddés teljesitésére, az ajanlata érvényes. ' :

Immunotrin Kft.

1036 Budapest, Arpad fejedelem utja 53.

Adoszam: 12140622-2-41

VI. rész: 12 228 120 Ft + Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerzddés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

Izinta Kft.

1121 Budapest, Konkoly Thege Miklds ut 29-33.

Addszam: 10814505-2-43

VI. rész: 11 271 600 Ft + Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerz&dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajnlatok értékelése 2

(Az aldbbi tdbldzatban adja meg. A tdbidzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajéniatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve:
i
Az értékelés | A
részszempontok
részszempontjai stlyszamai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési pontszam
ontszam ontszam ntszam ontszam ntszam | és
(adott esetben (adott esetben P PO e p - po . .
. és és sulyszam
alszempontjai is) az alszempontok 2 5 "
- sulyszam sulyszam szorzata
stlyszamai is)
szorzata szorzata

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése sordn adhaté pontszam also és felsé hatara:’

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kozotti pontszamot: *

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatés dsszege és ajanlata kivalasztdsanak indokai:

MEDI-LAB Kft.

2000 Szentendre, Fiastyuk utca 1/A.

Addszam: 10875397-2-13

VI. rész: 9 815 040 Ft+ Afa

Ajanlata érvényes és a legkedvez6bb arat tartalmazza.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kdvetd legkedvez8bb ajanlatot tevé neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvéllalkozd(k) igénybe vétele
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2 @igen X nem e
== lai

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajénlattevé alva) 4
kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama:

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevé szervezetek C

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlatdban:

Az er6forrast nytijto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az

ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdimaszkodik a nyertes ajanlatot koveto legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

V. szakasz: Az eljaras eredménye '
A szerz6dés szama: [] Rész szama: 2 [7 ] Elnevezés: Mikrobioldgiai vizsgdlatok
Az eljaras eredményes volt X igen @ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
@ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették.
Az eredménytelenség indoka:

@ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovetden indul-e 4] eljaras [ igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék *

Ajénlattev8k neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevbk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: *
-

V.2 Az eljards eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk .

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Ajanlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokoldsa es ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.

Addszam: 10824487-2-41

VII. rész: 139 993 260 Ft + Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerzdés teljesitésére, az ajanlata érvényes.
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V.2.3) Az ajénlatok értékelése *

(Az alabbi tablézatban adja meg. A tablézatnak az ajdnlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra a7 ﬁo‘ptt ajanlatnak az adott ]
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszémot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

|Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
I
'.

Az értékelés A

részszempontok
részszempontjai silyszamai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési Ertékelési | Ertékelési pontszam

ontszam | pontszam | pontszam ontszdm| pontszam | és

(adott esetben (adott esetben P P P p B iIvsza
Iszempontjai is) |az alszempontok és = okl vl
SHEE | : stlyszam sulyszam szorzata

stilyszamai is)

szorzata szorzata

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhat6 pontszam alsé és felsé hatara: 2

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatérok kdzotti pontszamot: .

V.2.6) A nyertes ajanlattevé neve, cime, addszama, az ellenszolgdltatds 6sszege és ajanlata kiva lasztasanak indokai:

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.

Addszam: 10824487-2-41

VII. rész: 139 993 260 Ft + Afa

Ajanlata érvényes és a legkedvez8bb arat tartalmazza.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevd neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvallalkoz6(k) igénybe vétele
? Migen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot
kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészéma: *

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdban részt vevd szervezetek ’

Az eréforrst nyljto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjelélése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az eréforrast nydjto szervezet(ek), adészama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék

oy
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Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka: latsti r%/

V.2.12) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajénlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljards eredménye’
A szerz8dés szama: [] Rész szama: ? [8] EInevezés: Hemosztazis vizsgalatok
Az eljaras eredményes volt X igen @ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informécié *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
@ A kzbeszerzési eljarast eredménytelennek minésitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovet6en indul-e Uj eljaras @ igen @ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék *

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

érdekében az ajanlattevd(k) dltal tett intézkedések ismertetése: 2

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritas

V.2 Az eljaras eredménye *

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: [ 4 |

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajdnlattevék neve, cime és adészama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi elemeli):

Diagon Kft.

1047 Budapest, Baross u. 48-52.

Addszam: 10831050-2-41

VIII. rész: 10 967 006 Ft +Afa

Az ajanlattevd alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

Sysmex Hungaria Kft.

1037 Budapest, Bécsi Ut 271.

Addszam: 14029361-2-41

VIIL. rész: 15 340 100 Ft +Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerz8dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

Biomedica Hungaria Kft.

1027 Budapest, Ganz u. 16.

Adoszam: 10658415-2-41

VIII. rész: 13 716 775 Ft +Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *
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(Az alabbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajanlattevé neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adotkgj@n{qf@é{é ) 9_1?};9
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig oz értékelési pontszamnak a sulyszémmal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevd neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A
részszempontok
részszempontjai salyszamai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési pontszam
indott ssetien (SotE asethien pontszam ;?ontszam pontszam ;?ontszam pontszam e? '
B és es sulyszam

alszempontjai is) az alszempontok p . i .

R s sulyszam sulyszam szorzata |

sulyszamai is)
szorzata szorzata [

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszdm alsé és felsé hatdra: ’

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kézotti pontszamot: *

Diagon Kft.

1047 Budapest, Baross u. 48-52.

Addszam: 10831050-2-41

VIIl. rész: 10 967 006 Ft +Afa

Ajanlata érvényes és a legkedvezdbb arat tartalmazza.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez8bb ajanlatot tevd neve, cime, addszdma, az ellenszolgdltatds dsszege és ajanlata
kivdlasztasanak indokai: ?

V.2.8) Alvillalkozd(k) igénybe vétele
? @igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot
kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvillalkozé(k) megnevezése, adészama: ?

V.2.10) Az alkalmassag igazolasdaban részt vevd szervezetek ?

Az er6forrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ekjre (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *
Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, addszama és az érvénytelenség indoka:

Werfen Hungaria Kft.
1037 Budapest, Montevideo u. 2/c. Il. |h.
Addszam: 23591541-2-41

B Y
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Ajanlattevé nem teljesitette hataridére hianypotlasat, igy ajanlata érvénytelen a Kbt. 73. (1) bek. e) szerint. la =, - cama: 11719

..€) egyéb modon nem felel meg az ajénlati, ajénlattételi vagy részvételi felhivasban és a kézbeszerzési dokumentumokban,
valamint a jogszabdlyokban meghatdrozott feltételeknek, ide nem értve a részvételi jelentkezés és az ajanlat ajanlatkérd dltal
elbirt formai kévetelményeit;”

V.2.12) Az osszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: *

V. szakasz: Az eljaras eredménye ’
A szerz&dés szama: [] Rész szdma: 2 [9] Elnevezés: Fehérje Elektroforézis
Az eljaras eredményes volt @ igen X nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio ?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

X A kbzbeszerzési eljdrast eredménytelennek minésitették.

Az eredménytelenség indoka: erre a részre (IX. rész) ,nem nyujtottak be ajanlatot vagy tébb szakaszbol éllo eljaras részvételi
szakaszaban részvételi jelentkezést;” igy a IX. rész a Kbt. 75. § (1) bek. a) pontja szerint eredménytelen

[@ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kovet&en indul-e uj eljards X igen [ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék ’

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi elemeli): |

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevGk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye ’
' ‘.
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciék

A beérkezett ajanlatok szama: []

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattev6k neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Az ajanlattevé alkalmas a szerzGdés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tdbldzatnak az ajénlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszdmnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: ‘ Az ajanlattevé neve:

Az értékelés A
részszempontok
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részszempontjai sulyszamai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési !E'rtékeiési Ertékelkar;__Y‘Hﬁ_ék?f@n—tgzém"
tsza a ntszam | pontsza im | 6s
(adott esetben (adott esetben pontszam | pontszam| pontsza ;?0 tszam| pontszam s '
: és és sulyszam
alszempontjai is) az alszempontok . 7 .
U stlyszam sulyszam szorzata
sulyszamai is) '
szorzata szorzata .

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam also és felsé hatéra:? .

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kdzotti pontszédmot: *

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

V.2.7) A nyertes ajanlatot kvetd legkedvezébb ajanlatot tevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgéltatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: ’

V.2.8) Alvallalkozd(k) igénybe vétele

? Migen @ nem J

[A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevé alvallalkozot
kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvdllalkozé(k) megnevezése, adészama: *

V.2.10) Az alkalmassag igazolasaban részt vevd szervezetek ?

Az erGforrast nyujto szervezet(ek), adoszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlatdban:

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjelolése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovet6 legkedvez6bb ajanlatot tevé ajanlataban:

|V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tev6k neve, cime, adészama és az érvénytelenség indoka:

V. szakasz: Az eljards eredménye !
A szerz6dés szama: [] Rész szama: 2 [10 ] Elnevezés: Manualis vizsgalatok
Az eljaras eredményes volt X igen @ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacio *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

=

[@ A kdzbeszerzési eljarast eredménytelennek mingsitették.
Az eredménytelenség indoka:

[ A szerz6dés megkotését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévet&en indul-e 4j eljards (3 igen @ nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevék *




S ala

Iktatészam: IGFQQ/S - 97 /2017,

¢l

ol o
Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti targalmi eleme(i): r_..— £ L. :
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V.1.4) Az érvénytelen ajénlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevbk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritdsa érdekében az ajanlattevé(k) dltal tett intézkedések ismertetése: *

V.2 Az eljéras eredménye ’

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok

A beérkezett ajanlatok szama: [ 2 ]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.

Addszam: 10824487-2-41

X. rész: 12 862 360 Ft + Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

MEDI-LAB Kft.

2000 Szentendre, Fiastyuk utca 1/A.

Addszam: 10875397-2-13

X. rész: 8 420 541 Ft + Afa

Az ajanlattevé alkalmas a szerz6dés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tablézatban adje meg. A tdbldzatnak az ajénlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszémmal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A
részszempontok
’ részszempontjai sulyszdmai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési pontszam
i n sk % . :
(adott esetben (adott esetben pontszam ;‘m tszam| pontszam ?ontszam pontszam e? '
.. és | és stlyszam
alszempontjai is) az alszempontok / .
+ Sy stilyszam sulyszam | szorzata
sulyszdmai is) .
szorzata szorzata
|

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam széveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és fels& hatara: ?

V.2.5) Az ajanlatok értékelése soran médszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkér megadta az ajanlatok
részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kézétti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajénlattevd neve, cime, ad6szama, az ellenszolgaltatas Gsszege és ajanlata kivalasztasanak indokai:

MEDI-LAB Kft.
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2000 Szentendre, Fiastyuk utca 1/A. ‘:{s/ irai ".'I'?__k‘._r'“‘ﬁm
Addszam: 10875397-2-13 . e ',___) .
X. rész: 8 420 541 Ft + Afa AULY
Ajanlata érvényes és a legkedvez6bb arat tartalmazza. - e g
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V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, adészdma, az ellenszolgaltatas i:isszegé és ajanlata
kivdlasztasanak indokai:

Diagnosticum Zrt.

1047 Budapest, Attila u. 126.
Adoszam: 10824487-2-41

X. rész: 12 862 360 Ft + Afa

Ajanlata érvényes és a nyertes ajanlatot koveté legkedvezébb arat tartalmazza.

V.2.8) Alvdllalkozd(k) igénybe vétele
2 @igen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlataban a kozbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozot
kivan igénybe venni:

V.2.9) Alvéllalkozé(k) megnevezése, adészama: *

V.2.10) Az alkalmassag igazoldsdaban részt vevé szervezetek *

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjellése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a nyertes ajanlattevé ajanlataban:

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kovetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kdveté legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime, adészéma és az érvénytelenség indoka:

V.2.12) Az 6sszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése:

V. szakasz: Az eljaras eredménye '
A szerz6dés szama: [] Rész szama: ? [11 ] Elnevezés: Specidlis immunkémiai vizsgalatok
Az eljdrds eredményes volt X igen @ nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informacié *

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka
[ A kbzbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredménytelenség indoka:

@ A szerzédés megkitését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kdvetden indul-e uj eljards [ igen @ nem

V.1.3) Az érvényes ajénlatot tevék *

Ajanlattev6k neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajanlatot tevék *

Az érvénytelen ajanlatot tevék neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.1.5) Az dsszeférhetetlenségi helyzet elhdritasa érdekében az ajanlattevé(k) altal tett intézkedések ismertetése: *

=2 7
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V.2 Az eljaras eredménye *

Dr, 7si=i r.'.,._’,qéhet
V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informaciok Kzl %73 3 .
A beérkezett ajanlatok szama: [ 1] Jo: ._>\)

i

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevék
Ajanlattevék neve, cime és addszama, alkalmassaguk indokoldsa és ajanlatuknak az értékelési szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Roche Magyarorszag Kft.

2040 Budadrs, Edison u. 1.

Adodszam: 12176780-2-44

XI. rész: 14 264 477 Ft + Afa

Az ajanlattevd alkalmas a szerzddés teljesitésére, az ajanlata érvényes.

V.2.3) Az ajanlatok értékelése *

(Az alabbi tablazatban adja meg. A tablazatnak az ajanlattevd neve alatti osztott oszlop bal oldaldra az adott ajanlatnak az adott
részszempont szerinti tartalmi elemeire adott értékelési pontszamot, jobb oldaldra pedig az értékelési pontszamnak a sulyszammal
kialakitott szorzatat kell beirni.)

Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve: Az ajanlattevé neve:
Az értékelés A
részszempontok
részszempontjai sulyszamai | Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési| Ertékelési | Ertékelési pontszam
n 3 tszam ntsza : :
(adott esetben (adott esetben pontszam ?ontszam pontsza |?O tszam| pontszam e? ,
s es es sulyszam
alszempontjai is) az alszempontok 3 3 :
. =5 stlyszam sulyszam szorzata
sulyszamai is)
szorzata szorzata
|
l |

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szoveges értékelése:

V.2.4) Az ajanlatok értékelése soran adhaté pontszam alsé és felsé hatara: *

V.2.5) Az ajanlatok értékelése sordn modszernek (médszereknek) az ismertetése, amellyel az ajanlatkéré megadta az
ajanlatok részszempontok szerinti tartalmi elemeinek értékelése sordn a ponthatarok kdzotti pontszamot: 2

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, adészama, az ellenszolgaltatas dsszege és ajanlata kivilasztdsinak indokai:

Roche Magyarorszag Kft.

2040 Budadrs, Edison u. 1.

Addszam: 12176780-2-44

XI. rész: 14 264 477 Ft + Afa

Ajanlata érvényes és a legkedvez8bb arat tartalmazza.

V.2.7) A nyertes ajanlatot kovetd legkedvez6bb ajanlatot tevé neve, cime, addszama, az ellenszolgditatas dsszege és ajanlata
kivalasztasanak indokai: *

V.2.8) Alvdllalkozd(k) igénybe vétele
? [Migen X nem

A nyertes ajanlattevé ajanlatdban a kdzbeszerzésnek az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevd alvallalkozét
kivan igénybe venni:




Iktatdszam: IGFOO/8 - 97 /2017.

V.2.9) Alvallalkozé(k) megnevezése, adészama: *

V.2.10) Az alkalmassdg igazoldsaban részt vevd szervezetek *

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazoldsa érdekében az
ajanlattevé ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlattevd ajanlataban:

Az eréforrast nyujto szervezet(ek), addszama és az alkalmassagi kdvetelmény(ek) megjeldlése, amely(ek) igazolasa érdekében az
ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tamaszkodik a nyertes ajanlatot kovetd legkedvezébb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajanlatot tevék ’

VI. szakasz: Kiegészitd informaciok

VI.1) Tovédbbi informacidk: *

VI.1.1) A szerz6déskotési moratérium idtartama
Kezdete: 2017/06/13. Lejarata: 2017/06/22.

VI.1.2) Az osszegezés elkészitésének idépontja: 2017/05/15.

VI.1.3) Az sszegezés megkiildésének idépontja: 2017/06/12.

VI.1.4) Az 6sszegezés médositdsanak indoka: *

VI.1.5) Az Osszegezés modositasanak id6pontja: 2 (éééé/hh/nn)

VI.1.6) A médositott dsszegezés megkiildésének idépontja: ? (éééé/hh/nn)

VI.1.7) Az dsszegezés javitasanak indoka: ’

VI.1.8) Az 0sszegezés javitasanak idépontja: * (éééé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének id6pontja: ? (éééé/hh/nn)

VI1.1.10) Tovabbi informaciék: *

! sziikség szerinti szamban ismételje meg 2 adott esetben

Sopron, 2017.06.12.
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